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Ievads

Darba uzdevums

« Izzinat Latvijas uznemeju viedokli par valsts un pasvaldibu
administrativajam proceduram,;

« Izstradat priekslikumus iestradei Uznemejdarbibas vides uzlaboSanas
pasakumu plana 2013.-2014. gadam un 2014.-2015. gadam.

Izstradajot priekslikumus, tika nemta vera sada informacija:
1. Uznemeju aptauja (stratificeta vienkarsa nejausa izlases metode);
Pasaules Bankas Doing Business petijjums;

Globalas konkuréetspejas indekss;

Citu valstu pieredze un laba prakse;

A S

Intervijas ar konkreto jomu specialistiem.

22.05.2014.
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Petijuma metodologija

Kvantitativa uznemeju aptauja

« Tiek turpinata uzpemeju aptauja par administrativo proceduru
ietekmi uz uznemejdarbibas vidi, kas tika veikta jau 2001., 2003.,
2005., 2007., 2009. un 2011. gada;

« Metodologija uznémumu aptaujas veiksanai tiek saglabata lidziga
ieprieksejie petijjumiem, lai nodroSinatu datu salidzinamibu,
 Uzpnemumu aptaujas kope€jais sasniegtais izlases apjoms ir 734
respondentu;

* TieSo interviju veikSanas laiks ir 09.12.2013.-28.03.2014.
Kvalitativa informacijas analize

« Kvalitativa petijjumu analize ietvera Pasaules Bankas, GKI rezultatu,
un citu valstu pieredzes analizi, ka ar1 intervijas ar jomas ekspertiem.

22.05.2014.
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Uznemumu aptaujas galvenie rezultati (1/16)

Uznemejdarbibas kaveklu izplatiba un intensitate

Uznéméjdarbibas kavék|u izplatiba un intensitate
iIBaze 1(n) =visi aptaujas daltbnigki; n= 734}

1Baze 2 inlrespondenti, kur mingjusi konkréto kavekl un sniegusi konkrétu t3

intensitates novartdjumu, skaitu {n=) skatit attala

g0

NocoKu fkmes (1-543) | I

Likumu un noteikumu izmainu higZums (n=329)

Modak|u likumi un noteikumi/ nodok|u administréSana (n=309)

Inflacija (n=229)

Honkurence ar pelEka/ Enu ekonomiku (n=180)

Infrastruktlras pakalpojunu izmaksas (elektTha, Odens, gaze,..|

Darba likumi un noteikumi (n=151)
Dokumentu uzglabasanas nosacTjumi padira forma (n=112)
"Oraugu boana"s "blats” (n=8a)

Korupcija valsts sektord (n=88)

Darba aizsamdzibas’ drmsrhas prasihas (tsk. athilstosa. .

konkurenci ierobeZojosas darkthas no citu tirgus dafbnieku. .

Walsts Iepirkumu process (n=a2)

Korupcija pasvaldrou sektord (n=68)

lespEja piek|dt walsts infamm acijai, kas nepiecieama Josu..

Padvaldibu iepirkumu process (n=67)

Telpu inspekcijas (ugunsdzEsThas, darba vietas drofThas un.. |

PricewaterhouseCoopers SIA
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Uznemeju aptaujas galvenie rezultati (2/16)

Ar nodoklu administresanu saistitas problemas uznemejdarbiba

Vai kadi nodok|u administréeSanas aspekti Jusu uznémumam rada
probléemas?
(Baze = visi aptaujas dalibnieki; n=734)
Ja, rada
problémas
72,6%

Né, nerada
problémas
27,4%

22.05.2014.
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Uznemeju aptaujas galvenie rezultati (3/16)

Ar nodoklu administresanu saistitas problemas uznemejdarbiba
Uznémumi, kuriem kadi nodok|u administréSanas aspekti rada

problémas
(Baze (n) = visi aptaujas dalibnieki)

2014 (n=734)

2011 (n=728)

2009 (n=735)

0% 20% 40% 60% 80% 100%

22.05.2014.
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Uznemeju aptaujas galvenie rezultati (4/16)
Ar nodoklu administresanu saistitas problemas uznemejdarbiba

Intensitate (vidéjais vertéjums) Nodok|u administréeSanas problemu izplatiba un intensitate
(Baze = visi aptaujas dalibnieki; n=734)

m |zplatiba

0,0% 10,0% 20,0% 30,0% 40,0% 50,0% 60,0% 70,0%

55,9%

Pétijuma gaita respondentieh

tika nolasiti 30 dazadi nodoklu
administresanas aspekti un
vini tika lugti atbildét:
1) Vai attiecigais aspekts rada

Nodoklu likmes

Nodoklu likumu nestabilitate un mainigums 53,4%

Pretrunas nodoklu likumos un noteikumos

Informacijas pieejamiba par nodokl|u likumiem
fosp urjl noteiksmiem : 21,2% 2,2 uznémuma problémas
I oo . o
Parbaudes, auditi 144% 2,1 N (grafika - izplatiba);

2) Ja, JA, tad cik liela méra -
14,1% (1,8 skala no 1 (neliela
probléma) lidz 4 (loti liela
probléma) (grafika —
13,4% |1,9 intensitate).

AtskaitiSanas biezums Valsts ienémumu
dienestam
Transportlidzek|a ekspluatacijas un/ vai

0,
uznémumu vieglo transportlidzeklu nodoklis 13,6% o

Nodok|u gramatvediba

Nodoklu maksasanas biezums . el
Grafiks ilustré biezak minetas

Nodok]|u deklaraciju aizpildiS§ana 10,9% 1,8 problémas (minéja vairak par

e . P | amai
Statistikas datu sagatavo$ana un iesnieg$ana 015 - 10% uznéméju) nodoklu
- — - (1] ’ . . - . -
iestadem | = | Q:Immstresanas joma. /
1,0 1,5 2,0 2,5 3,0 3,5 4,0
22.05.2014.
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Uznemeju aptaujas galvenie rezultati (5/16)
Ar nodoklu administresanu saistitas problemas uznemejdarbiba

Intensitate (vidéjais vertéjums)

Nodoklu administréSanas problemu izplatiba un intensitate
(Baze = visi aptaujas dalibnieki; n=734)

m |zplatiba
0,0% 10,0% 20,0% 30,0% 40,0% 50,0% 60,0% 70,0%
Pieméroto soda naudu apjoms 8,7% 2,7
[ [ [
Nodoklu paradu samaksas termini 6,5% 2,7
I I I
Soda naudu piemérosanas konsekvence 6,3% 3,0
I
D o
Nodoklu deklaraciju iesniegSana 5,9|A, 1,6 / Otra nozimigiko nodoklu
Pievienotas Vér!ib.as n0d0k_la (PVN2 deklaréCijas 5.9% 1B 4 administréganas aspektu
(t.sk. pielikumu) sagatavosana ! ’ _ ..
| problému grupa (minéja 4% -
Parmaksata PVN atmaksa 5,8‘|% 2,2 9% aptaujato uznéméju).
ledzivotaju ienakuma nodokla (lIN) deklaraciju 5.4% 14
sagatavosana ¢ |° ’
Uznémumu ienakuma nodokla (UIN)
2 L 4 5,2% 2,0
deklaracijas (t.sk. pielikumu) sagatavo$ana I
Nekustama ipasuma nodokJa nomaksa 4,9% 2,5
Valsts socialas apdrosinasanas obligato a 4; 20
iemaksu (VSAOI) deklaraciju sagatavoSana ¢ T ’
Elektroniska deklarésana (EDS) 4,3% 2,0
1,0 1,5 2,0 2,5 3,0 3,5 4,0
22.05.2014.
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Uznemeju aptaujas galvenie rezultati (6/16)
Ar nodoklu administresanu saistitas problemas uznemejdarbiba

Intensitate (vidéjais veértéjums) Nodoklu administréeSanas probléemu izplatiba un intensitate
(Baze = visi aptaujas dalibnieki; n=734)

m [zplatiba

0,0%

Reprezentacijas izdevumus pamatojoso
dokumentu sagatavosana

lkgadéja pazinojuma “par fiziskai personai
izmaksatajam summam” sagatavosana

Parsudzibu kartiba

Parsidzéeto lemumu izskatiSanas atrums

PVN nomaksas atlikSana

Dabas resursu nodok|a (DRN) deklaraciju
sagatavosana

Komandéjumu rikojumu sagatavosSana

Dabas resursu nodok|a nomaksa F 1,2%

PricewaterhouseCoopers SIA

20,0%

1,9

1,8

1,8

1,6

1,8

Nodoklu administrésanas
aspekti, kuri visretak rada

problémas

uznémeéjdarbiba.

2,0

22.05.2014.
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Nodok]u administréSanas problému izplatiba - biezak minétas problémas
(Baze (n) = visi aptaujas dalibnieki)

100%

80%

60% A

40% A

i AM\\L

0%

2001 (n=540)

2003 (n=501)

2005 (n=701)

2007 (n=720)

2009 (n=735)

2011 (n=728)

2014 (n=734)

—#@—Nodok|u likmes 73% 73% 59% 74% 81% 66% 56%
—®—Nodok|u likumu nestabilitate un mainigums 53% 49% 46% 75% 66% 53%
—a&—Pretrunas nodok|u likumos un noteikumos 52% 46% 37% 47% 41% 38%
Informacijas pieejﬁglzilfnili'g;dok!u likumiem un 28% 2306 230% 2706 250 21%
—¥—Parbaudes, auditi 14% 19% 15% 17% 19% 17% 14%
—0— AtskaitiSanas biezums VID 23% 26% 18% 23% 35% 15% 14%
—t+—Transportlidzek|a eks;zluatécijas un/yai uzn.vieglo 26% 14%
transportlidzek|u nodoklis
——Nodoklu gramatvediba 17% 22% 15% 21% 24% 21% 13%
———Nodok|u maksasSanas biezums 15% 24% 15% 21% 33% 22% 13%
—&—Nodok|u deklaraciju aizpildisana 16% 19% 13% 11%
—i—Statistikas datu sa_gata_vo_éana uniesniegSana 10%
iestadem
—#—Pieméroto soda naudu apjoms 34% 21% 25% 25% 16% 9%
Nodoklu paradu samaksas termini 10% 11% 8% 15% 21% 16% 7%
Soda naudu pieméros$anas konsekvence 23% 15% 21% 20% 11% 6%
Nodok|u deklaraciju iesniegSana 13% 15% 12% 6%




Nodok|u administréSanas problému izplatiba - retak minétas problémas
(Baze (n) = visi aptaujas dalibnieki)

30%
20% A
10% A+
0% 7S
2001 (n=540) | 2003 (n=501) | 2005(n=701) | 2007 (n=720) | 2009 (n=735) | 2011(n=728) | 2014 (n=734)

—#—Pievienotas vértibas nodokl|a (PVN) deklaracijas 6%
sagatavosana °
—e—Parmaksata PVN atmaksa 23% 16% 6%
—a—|edzivotaju ienakuma nodokla (IIN) deklaraciju 506
sagatavoSana (]
Uznémumu ienakuma nodokla (UIN) deklaracijas 50
sagatavosana °
——Nekustama ipaSuma nodokla nomaksa 0% 10% 5%
—8—Valsts socialas apdro$inasanas obligato iemaksu 4%
(VSAOQI) deklaraciju sagatavoSana °
—+—Elektroniska deklarésana (EDS) 8% 7% 16% 4%
Reprezentacijasizdevumus pamatojoSo dokumentu 3%
sagatavo$ana °
——lkgadé&ja pazinojuma “par fiziskai personai izmaksatajam 3%
summam”sagatavoSana 0
—&—Parsudzibu kartiba 8% 10% 7% 3%
——Parstdzéto Iémumu izskatiSanas atrums 8% 10% 7% 3%
—#—PVN nomaksas atlik§ana 17% 11% 2%
Dabas resursu nodok|a (DRN) deklaraciju sagatavoSana 2%
Komandé&jumu rikojumu sagatavoSana 1%
Dabas resursu nodokla nomaksa 5% 4% 1%




Uznemeju aptaujas galvenie rezultati (9/16)
Deklaraciju gatavosanas nepieciesamiba un tam pateretais laiks

Uzneémumi, kuriem ir jaaizpilda attiecigas deklaracijas

Uznémumu ienakuma nodokla
(UIN) deklaracija

Pievienotas vertibas nodok|a (PVN)
deklaracija

Valsts socialas apdrosinasanas
obligato iemaksu (VSAOI)
deklaracija

ledzivotaju ienakuma nodok]a (IIN)
deklaracija

Uznémumu ienakuma nodok|a
(UIN) deklaracijas pielikums

Pievienotas vertibas nodok|a (PVN)
deklaracija atSifrejums par
izdevumiem virs 1000 latiem

Dabas resursu nodok|a (DRN)
deklaracija

PricewaterhouseCoopers SIA

0%

(Baze (n) = visi aptaujas dalibnieki)

78%
79%

76%
1%

75%
81%

2%

= 2014 (n=734)

2011 (n=728)

20% 40% 60% 80%

22.05.2014.



Uznemeju aptaujas galvenie rezultati (10/16)
Deklaraciju gatavosanas nepieciesamiba un tam pateretais laiks

Vidéjais deklaraciju sagatavosanai nepiecieSamais laiks stundas gada
(Baze (n) = respondenti, kuriem ir jagatavo attiecigas deklaracijas)

Pievienotas vertibas nodokla (PVN) deklaraciju

sagatavosana (n1=352; n2=352) 64

Uzneémumu ienakuma nodok]|a (UIN) deklaraciju
sagatavosana (n1=357; n2=339)

® 2014 (n2)

Uznémumu ienakuma nodokla (UIN) deklaracijas 2011 (nl)

pielikumu sagatavosana (n2=296)

Valsts socialas apdrosinasanas obligato iemaksu
(VSAOI) deklaraciju sagatavosana (n1=373; n2=332)

Pievienotas vertibas nodok|a (PVN) deklaracija
atSifrejumu parizdevumiem virs 1000 Ls
sagatavosSana (n2=281)

ledzivotaju ienakuma nodok]a (lIN) deklaraciju
sagatavosana (n1=340; n2=301)

Dabas resursu nodok|a (DRN) deklaraciju
sagatavosana (n1=132; n2=117)

0 25 50 75

22.05.2014.
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Uznemeéju aptaujas galvenie rezultati (11/16)

Gramatvedibas arpakalpojumu izmantosana

Izmanto gramatvedibas arpakalpojumus
(Baze (n) = visi aptaujas dalibnieki)

60%

40%

20%

0%

2005 (n=701)

PricewaterhouseCoopers SIA

KYA)

2007 (n=720) 2009 (n=735) 2011 (n=728)

2014 (n=734)

22.05.2014.




| Uznemeju aptauwjas galvenie rezultati (12/16)

Gramatvedibas arpakalpojumu izmantosana

0%

Izmanto gramatvedibas arpakalpojumus
(Baze = visi aptaujas dalibnieki)

40% 60%

20%

80%

39%

0%

10%

[[5]
g Kopa (n=734)
X

Lielie (>=250 darbinieki) (n=21)
£
S Vidgjie (50-249 darbinieki) (n=37)
[]
©
£
=2
£
:=" Mazie (10-49 darbinieki) (n=133)
s ]

36%

Mikro (1-9 darbinieki) (n=543)

Gramatvedibas

arpakalpojumus, galvenokart,

izmanto mazie un
mikrouznémumi.

40%

PricewaterhouseCoopers SIA
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Uznemeéju aptaujas galvenie rezultati (13/16)
Gramatvedibas arpakalpojumu izmantosana
Vidéjas gramatvedibas arpakalpojumu izmaksas ménesi (latos)

(Baze (n) = respondenti, kuri izmanto gramatavedibas arpakalpojumus un
nosauca konkrétu summu)

2014 (n=165)

2011 (n=179)

2009 (n=209)

2007 (n=182) 209

2005 (n=98)

0 50 100 150 200 250

22.05.2014.
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Uznemeju aptaujas galvenie rezultati (14/16)
Sadarbibas vertejums ar VID un pasvaldibas nodoklu parvaldi
Ka Jus kopuma novertétu savu saskarsmi ar ... (instittcija) laika no 2012.

gada novembra (pédéjo 12 ménesu laika)?
(Baze = visi aptaujas dalibnieki; n=734)

Valsts
ienémumu
dienestu (VID)

Pasvaldibas
nodoklu
parvaldi,

administrejot
nekustama
ipasuma
nodokili

0% 25% 50% 75% 100%

B | otilabi “Labi = Diezgan labi ® Diezgan slikti ® Slikti ® |_oti slikti ® Nezin/ NA

22.05.2014.
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| Uznemeju aptaujas galvenie rezultati (15/16)

Sadarbibas vertejums ar VID un pasvaldibas nodoklu parvaldi

Sadarbibas ar VID un Pasvaldibas nodok|u parvaldi vidéjais
vertejums skala no 1 (Joti slikti) lidz 6 (loti labi)

/Pétijumu rezultatu dinamika
(2001. — 2014.g.) liecina, ka

pakapeniski uzlabojas

(e2}

uznémeéju vertéjums par
sadarbibu ar Valsts
ienémumu dienestu un
pasvaldibu nodoklu
parvaldem, administrejot

"

nekustama ipasuma
nodokli.

(Baze (n) = visi aptaujas dalibnieki)

L

., L, 3

2001 2003 2005 2007 2009 2011 2014
(n=540) | (n=502) | (n=701) | (n=720) | (n=735) | (n=728) | (n=734)
=V alsts ienémumu dienests 4.4 4,3 4.4 4,5 45 4.6 4,7
—@—Pasvaldibas nodok|u parvalde 4,5 4.4 4.4 45 4.4 4,5 4,7

PricewaterhouseCoopers SIA
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Uznemeju aptawjas galvenie rezultati (16/16)

Interese par iespéju izmantot standartizetu gramatvedibas
programmu, kas ir integreta ar VID sistemam \
Interese par iespéju

izmantot standartizétu

Vai Jisu darbibu atvieglotu iespéja izmantot standartizétu gramatvedibas programmu,
gramatvedibas programmu, kas ir integréta ar VID sistémam (lidz kasirintegréta ar VID -
ar to nebiitu nepiecie§amiba iesniegt parskatus VID)? Bt luplA R EEELE
(Baze = visi aptaujas dalibnieki; n=734) (olaliof St IR pLat 9t
Ja uznéméju apgalvoja, ka vinu
31,3% Dg;?;/jé uznémumu darbibu
’ 0

atvieglotu iespéja izmantot
standartizeétu gramatvedibas
programmu, kas ir integréta
ar VID sistemam (lidz ar to
nebiitu nepiecieSamiba
iesniegt parskatus VID).

Pretéjas domas bija 24,1%
Drizak né\ respondentu. J
/ 10,3%
Nezin/ NA \ N&

21,4%

22.05.2014.
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|
Galvenie secinajumi: Doing Business (1/3)

2013 2014 Izmainas Veiktas reformas
Danija 13 12 T1 -
Lielbritanija 17 14 13 (bélcr)ri%%mata uznemumu lenakumu nodokla likme
Somija 23 21 12 -
Igaunija 44 32 112 -
Zviedrija 38 41 1-3 Samazinata uznémumu ienakuma nodoklu likme
Latvija 52 49 13 -
Lietuva 59 56 73 -
5 Atvieglota nodoklu maksasana uznemumiem caur
Polija 104 113 -9 %lektrg)msko pieteikumu un maksasanas sistemu
2013
Cehija 119 122 1-3 Atvieglota nodoklu samaksa kompanijam (2013)

« Jaatzime Igaunijas sniegums: gada laika ta ir ieverojami uzlabojusi
savu poziciju (par 12 vietam), kas varetu but skaidrojams ar
nodoklu administreSanai patereto laiku, kas Igaunija ir aptuveni 3
reizes mazaks neka Latvija, atbilstosi DB2014 rezultatiem.

PricewaterhouseCoopers SIA

22.05.2014.
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Galvenie secinajumi: Doing Business (2/3)

Kritérijs l%‘ﬁtzv(l)-]% l%]%tzvé]ﬁl Danija Igaunija

Somij Niderlan Lietuv Gpep

a de a
ﬁglféaﬁggﬁ%“ 7 7 10 7 8 9 11 12
gpgctl%festtzﬂrslgfgg > 264 264 130 81 93 123 175 175

* Nodoklu maksajumu skaits gada ir zem videja Eiropas limena un
konkuretspejiga limeni ar Igauniju, Somiju un ar1 Lietuvu.

* Nodoklu uzskaite un atskaite prasa salidzinosi daudz vairak laika
(kopa 264 stundas gada)

22.05.2014.
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Galvenie secinajumi: Doing Business (3/3)

Danija
Latvija
Lietuva

1.9
Igaunija 1.9
Polija
Zviedrija
Somija

15
1.2
- 10 20 30 40 50 60

® Pe|nas nodokla maksajumi m Darbaspéka nodoklu maksajumi Citi nodok|u maksajumi

« Atsaucoties uz Pasaules Bankas un PwC veikto petijumu par nodoklu maksasanu 2012.
gada (Paying Taxes 2014), kas ieklauts DB kopeja petijjuma, var secinat, ka Latvijai ir
konkuretspejigs nodoklu apmers (35.9% no pelnas)

22.05.2014.
PricewaterhouseCoopers SIA 23



| Galvenie secinajumi: Globalas konkuretspéjas
indekss

RELN G 2013/14

Kopeja nodoklu likme, % no pelnas (vieta reitinga) 36.6 (69)
Neefektiva valdibas birokratija ka ierobezojoss faktors (% no respondentiem) 15.7
Nodoklu regulejums ka ierobezojoss faktors (% no respondentiem) 10.5

« GKI indekss Latvijas nodoklu apmeru 2013. gada ievieto 69. vieta
pasaule.
« GKI vertejuma noraditais nodoklu apmers ir lielaks ka DB aptauja un

attiecigi ar1 vieta kopejo valstu skaita ir zemaka.

22.05.2014.
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|
FICIL ieteitkumi

2013.gada publicetaja pozicijas dokumenta par makroekonomiku un nodoklu politiku
mineti vairak ierosinajumi, kas sakrit ar uznémeju aptauja pausto uznemeju viedokli:

. Viens no aptaujas jautajumiem ietver arl novertejumu par sodiem. Tas saistas ar
FICIL ierosinajumu uzlabot komunikaciju ar uznemumiem, lai mazinatu
piespriesto sodu daudzumu.

. Tapat FICIL ierosinajums ir arl planot nodoklu apmeru kopa ar videja termina
budzetu, lai uzlabotu paredzamibu. Ka ar1 VID gatavot informativos materialus par
aktualitatem nodoklu joma, t.sk. metodiskajam izmainam.

Uzsvars pozicijas dokumenta tiek likts ar1 uz VID parbauzu koncentresanu vairak uz
~enu” ekonomikas noversanu un nodoklu krapsanas gadijumu izskauSanu ne uz regularu
»labo” uznemumu parbaudiSanu.

22.05.2014.
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Citu valstu pieredze

Niderlande

1derlande pienakums ir iesniegt nodoklu deklaracijas elektroniski. Pieeja nodoklu maksasana
ir elastiga (gari atskaiSu iesniegSanas termini), turklat tai tiek izmantota tieSsaistes pieteikuma
forma. Uzpemumiem netiek prasits labot atskaites. Attieciba uz atskaitem statistikai, lielakoties
atskaites statistikai uznémumiem nav jaiesniedz, jo informacijas legusanai parsvara tiek

izmantota speciali nacionalas statistikas apkopotajam izveidota IT sistéma ,CBS-IRIS”, ko
instale uznpemumi.

Danija

» No 2013. gada augusta Danija ir ieviesta jauna nodoklu administréSanas sistéma un lielaka dala
procesa ir veicama tieSsaiste. Attieciba uz parskatu korlgesanu nav noteikts kludas limenis,
tadel ari nelielas kludas tiek labotas. Informacijas pieprasisana statistikas nodroginasanai
saistita ar starptautiskas tirdzniecibas datiem, kurus pieprasa uznémumiem, kuru tirdzniecibas
apjoms parsniedz noteiktu summu.

Lietuva

« Ar1 Lietuva visas nodoklu deklaracijas ir iespejams iesniegt tieSsaiste. E-paraksta izmantosana
nav obligata, jo plekluve kontam ir nodrosinata caur internetbanku. Lai izmantotu So tieSsaisties
pakalpojumu, pec sakotnéjas registracijas jaiesniedz pieteikuma veidlapa.

22.05.2014.
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| . —ge « 7 vye .
Izvirzitie priekslikumai (1/4)
1. Materialitates termina ievieSana normativajos aktos

Secinajumi

Paslaik valsti nav definets materialitates limenis, pie kura ir/nav verts noradit komersantam veikt
korekcijas komersanta informacija/darbiba. Attiecigi valsti tiek tereti apjomigi resursi gan no
komersantu puses, gan no institticiju puses, lai labotu nebititiskas neprecizitates.

Materialitates termins nozime, ka, valsts un komersantu izmaksas informacijas pieprasiSanai un
sniegsSanai nedrikst biuit vienadas vai apjomigakas ka potencialie ieguvumi. Pieméeram, ka
uznemumam netiek liugts precizet atskaiti par vertibu, kas zemaka par 1 eiro, ja tas VID darbiniekam
prasa ieguldit laiku, kura izmaksas, ieklaujot visas VID izmaksas, parsniedz 1 eiro. Iznemums varetu
bt vien situacijas, kad datu kvalitate un atbilstiba ir kritiska.

IevieSot So priekslikumu tiktu ieekonometi ka uznemeju, ta VID resursi un VID varetu koncentreties
uz to uznemeju kontroli, kuru nodoklu paradi un neatbilstibas ir vislielakas. Tas saistas ar1 ar FICIL
noradi, ka uzsvars vairak butu liekams uz VID parbauzu koncentresanu uz ,enu” ekonomikas
noversanu un nodoklu krapsanas gadijumu izskausanu, ne uz regularu ,labo” uzneémumu
parbaudiSanu.

Ieteikumi
Ieviest materialitates terminu nodoklu administresana, tadejadi veicinot principa ,value for money”

ievieSanu Latvija, kas paredzetu, ka netiek tereti lielaki laika un naudas resursi ka potenciali
iegistama vertiba.

Termini, atbildigais 31.12.2014/ VID, FM

Administrativo procediru ietekme uz uznémeéjdarbibas vidi 22.05.2014.
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Izvirzitie priekslikumi (2/4)
2. Vienkarsotas gramatvedibas programmas izstrade

integracija ar EDS, kuru varetu izmantot nelieli uznemumi

Secinajumi

Balstoties uz uznemeju aptaujas rezultatiem, butu atbalstama ar EDS integretas gramatvedibas
sistemas ievieSana, kas nodroSinatu atraku un vienkarsaku parskatu iesniegSanu VID.

TieSa sasaiste nozimetu, ka EDS ka viens no moduliem ir modulis, kura uznemejs var veikt
gramatvedibas uzskaiti un vinam nav papildus atskaites jasniedz. Tas automatiski veido EDS no
ievaditajiem gramatvedibas datiem. Butu ieteicams veidot gramatvedibas programmu, kas ir
integreta ar EDS un, kuru var izmantot mikro komersanti un komersanti, kuriem gramatvedibas un
finansu uzskaite ir vienkarsaka, tadejadi nodrosinot, ka komersantam vairs nav jaiesniedz parskati
VID, bet tos automatiski VID iegiist no EDS.

Ieguvums VID — iespeja efektivak parvaldit dazadus nodoklu riskus, samazinata iespeja nekvalitativi
iesniegt datus vai neieverot terminu.

Ieteikumi

Izvertet EDS funkcionalitates paplasinasanu/ integresanu ar gramatvedibas sistemu nelieliem

uznemumiem.

* Papildus VID un FM butu jaizskata iespeja automatizet uznemeju parbaudes, izmantojot SAF-T standartu
(starptautisks datu eksporta standarts no gramatvedibas sistemam, lai butu iespejams automatizet finansu datu
analizi). Datu apmainas realizacijai jaizstrada papildinajumi gramatvedibas informacijas sistemas.

Termini, atbildigais 31.12.2016/ VID

Administrativo procediru ietekme uz uznémeéjdarbibas vidi 22.05.2014.
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| . —ge « 7 vye .
Izvirzitie priekslikumai (3/4)
3. Uznemumiem pieprasamas statistikas samazinasSana

Secinajumi

NepiecieSams izverteét citu valstu pieredzi ar statistikas pieprasiSanu uznemumiem, 1pasi izvertejot
izmantotos IT risinajumus, jo istenotajas LTRK darba grupas, kuras piedalijas CSP un VID parstavji
tika secinats, ka abu So iestazu iesniegtajas atskaites pamata informacija, kas janorada, atSkiras no
detalizacijas pakapes, informacijas griezumiem un terminiem. Lidz ar to nav iespéjams virzit uzreiz
priekslikumus par konkretu atskaisu atcelSanu, jo tas raditu risku, ka nebus iespejams sagatavot
kopejo statistiku priek§ EUROSTAT vajadzibam.

Tomer vienlaicigi tika noverota problema, ka uznemeji ne vienmer lidz galam iedzilinas kada finansu
informacija janorada atskaités un tas tiek pilditas pavirsi, lidz ar to apdraudot datu kvalitati. S1
problema norada uz vajadzibu pec vienota un kvalitativa IT risinajuma, lai butu iespejams ar1
automatiski analizet datus pret to, ko iesniedz VID un ko CSP.

Ieteikumi

Veikt detalizetu citu ES dalibvalstu izmantoto CSP informacijas un komunikacijas tehnologiju analizi
(t.sk., vismaz no Sadiem aspektiem - sistemu funkcionalitate, integracija ar citam sistemam, analizes
iespejas (cik automatiski vai manuali ir iespejams veikt dazadas analizes statistikas apkoposana), e-
pakalpojumi, ko nodrosina utt.). Péc analizes veikSanas, nepiecieSams pienemt lemumu par IKT
izmainam Latvija §aja joma un, balstoties uz pienemto lemumu, mainit atskaiSu iesniegSanas
kartibu, parskatot to detalizaciju, informacijas griezumus (jeb dimensijas), terminus.

Termini, atbildigais 31.12.2014/ CSP

Administrativo procediru ietekme uz uznémeéjdarbibas vidi 22.05.2014.
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Izvirzitie priekslikumi (4/4)
4. InformeSana par neiesniegtam atskaitem VID

Secinajumi

Liela dala uznemeju noradijusi, ka soda naudu piespriesana un nekonsekvence uzskatama par
biitisku slogu uznémejdarbibai. AtbilstosSi uznemumu aptaujas rezultatiem, soda naudu apjoms un
piemerosanas konsekvence rada skerslus attiecigi 8.7% un 6,3% uznemumu.

Lai izvairitos no soda naudu neatbilstosas piesprieSanas un datu velakas sanemsanas, buitu javeicina
uznemeju informesana par neiesniegtam atskaitém pirms soda naudu piespriesanas.

Galvenais ieguvums biuitu atraka nepiecieSamo datu iegiSana, samazinatas izmaksas uznemuma
informesanai ar vestulem papira forma. Ieviesot o priekslikumu iespejama pozitiva ietekme uz
Doing Business raditajiem attieciba uz nodoklu administresana patereto laiku.

Ieteikumi

Paredzet EDS sistema pazinojumu nosutiSanu uznemumam par nokavetiem atskaiSu/ deklaraciju
iesniegSanas terminiem.

Termini, atbildigais 31.12.2014/ VID

Administrativo procediru ietekme uz uznémeéjdarbibas vidi 22.05.2014.
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Paldies par uzmanibu!

81 publikacija ir sagatavota ka materials par vispargjiem jautdjumiem un nav uzskatama par
specifisku profesionalu konsultaciju. Jums nevajadzétu pienemt jebkadus IEmumus, palaujoties
uz Saja publikacija ieklauto informaciju, bez iepriek$éjas profesionalas konsultacijas
sanemsanas. PricewaterhouseCoopers SIA nedod nekadas tieSas vai netieSas garantijas par
publikacija ieklautas informacijas precizitati vai pilntbu, un normativajos aktos pielautajas
robezas ne PricewaterhouseCoopers SIA, ne tas dalibnieki, darbinieki vai parstavji neuznemas
atbildibu par sekam, kas radusas jums vai jebkurai tre$ajai personai, kas rikojusies vai
atturéjusies no kadas darbibas saskana ar $aja publikacija ieklauto informaciju, ka arT par
jebkuru Iémumu, kas pienemts, balstoties uz $o publikaciju.

© 2014 PricewaterhouseCoopers SIA. Visas tiesibas aizsargatas. Saja dokumenta "PwC"
nozimé PricewaterhouseCoopers SIA, kas ir starptautiska firmu tikla PricewaterhouseCoopers
International Limited daltbnieks, kura katrai daliborganizacijai ir atseviSkas un neatkarigas
juridiskas personas statuss.



